PALABRAS PREVIAS

En ocasiones uno se cansa. Nos cansamos de perder —no en lo personal si-
no en lo comunitario—, nos cansamos de la pomposa irreverencia de los res-
ponsables de los desastres institucionales, de sus conciencias destrozadas y
sus camisas prolijamente planchadas.

Nos agotamos de la llamada familia judicial —; habra por ahi una familia
constitucional?—, de las cabezasjudiciales que soloven el lado vacacional de
las crisis sanitarias y pandémicas.

Enocasiones, comolapandemiaqueseviveactualmente, noshartamosde
los Cortesanos quese turban de mas—usted construya lafrase como quiera—
con lossimbolos de un poder enyesado de incapacidad, y construido sobre el
imperativo ético de nunca cambiar la realidad, mas alla de la gravedad hu-
manitaria por la cual atraviese el mundo y nuestra comunidad.

Nos cansamos y nos sorprendemos. Precisamente nos sorprende, de so-
bremanera, quelosjueceshayan creido que ellosno puedenser responsables
penalmente. ;De donde han sacado esa alocada idea? Quiza de que casi no
hay condenas por prevaricato judicial, justamente el delito que define lasin-
fracciones penales esenciales que pueden cometer los jueces.

Por supuesto que no hablamos de todos los jueces, hacemos referencia,
quizas, de diez o de veinte a los que se le suma también un pufiado de fisca-
les. Ello es poco frente ala enorme cantidad de hombresy mujeres, quiza to-
davia en plena formacién, que tienen que profundizar su conviccién de que
la justicia es un servicio publico, que tienen todavia que aprender a ser mas
valientes, pero que constituyen, sin duda, una enorme mayoria de indiscuti-
ble honestidad intelectual e incorruptible, de una moral intachable, de un
compromiso laboral y capacidad de esfuerzo digno de mencion.
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Hoy existe una crisis penitenciaria descomunal, y vamos a formular aqui
una tesis: ella es en primer lugar responsabilidad de los jueces y fiscales que
agotan. Yasea ensuorigen o ya sea porque deben y pueden terminar con la
crisis y no lo hacen.

¢Quizas hay cosas que los jueces no saben? Aunque creemos que si lo sa-
ben. Por ejemplo, {no saben que a partir de la modificacion legislativa ope-
raday, loque esigual, a partir de la entrada en vigencia de la norma prevista
enelart.210del CPPF, resultaahora evidente la posibilidad —y el deber—de
sustituir la prision preventiva (responsable del gran porcentaje de presos) por
otra u otras de las que trae el catalogo de la ley y que resultan menos lesivas
para los derechos del imputado?

¢Nosaben quela propiamodificacion legislativa, operadaporintermedio
de laRes. 2/19 de la Comision Bicameral de Monitoreo e Implementacién del
CPPF, ha dejado en claro que, precisamente, de lo que se trataba era de ase-
gurar lavigencia del principio pro hominey el principio de igualdad?

¢Nosabenlossefioresjuecesque en el debate parlamentario que precedié
a la Resolucion se dijo: “... El nuevo sistema primero establece una gradua-
cion de medidas de coercién personal, donde la prision preventiva es la ‘ulti-
ma ratio’ de esa graduacion. Esa graduacioén, obviamente, tiene una jerar-
quiay el juez debe fundamentar por qué elige la mas grave de todas las me-
didas de coercién ...”?—versién taquigrafica, Reunién del 13 de noviembre
de 2019, expresiones del senador Urtubey—.

Seguro que lo saben porque algunos jueces, aquellos de la Constitucién,
handichoque: “... toda decision que imponga una medidarestrictivadela li-
bertad debe basarse en los principios de idoneidad, razonabilidad, propor-
cionalidady necesariedad ...”.

Adichosmagistradosque enocasionessaturan, lesdebemosdecirqueello
implica, de modo simple, que si alguna necesidad de cautela existe, alcanza
en ultima instancia, con su detencion domiciliaria cuya procedencia, a partir
dela entrada en vigor de la norma del art. 210 del CPPF, no se encuentra su-
peditada a la constatacion de requisitos relacionados con la edad del impu-
tado o consusalud.

Aun asi, se han rechazado casos de arresto domiciliario en personas que
ya tenian poblemas de salud y que ahora, en el marco de la situacion de
emergencia sanitaria actual a propdsito de lapandemia mundial que ha ge-
nerado unespecificomarco deemergencia carcelaria, correnalto peligro de
vida.
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Hayjuecesalosquenolesalcanzaconlacantidad de estudioseinformesmé-
dicosindividualesrealizados—que se encuentran acompariados porlos defen-
sores/as a los expedientes—y que han corroborado esas situaciones de riesgo.

La existencia de informes por parte del Servicio Penitenciario Federal que
colocan adeterminadas personas en lanémina de riesgo frente al COVID-19,
seria, en masoenmenos, como el reconocimiento por parte de quien esta en-
cargadode cubrirunanecesidad determinada que no podra hacerlosparalos
allimencionados, dejando, endefinitivay pesealosesfuerzosque puedanre-
alizarse, libradas al azar sus posibilidades de sobrevida, parecen no alcanzar
para estos magistrados —ya sean jueces o fiscales— a los que hacemos refe-
rencia que, sistematicamente, rechazan los diversos planteos de morigera-
cion en base ainterpretaciones de la ley que, definitivamente, se alejan de la
Constitucion Nacional y de los pactos y tratados internacionales que hacen
responsables al Estado argentino como garante de este tipo de violaciones a
los derechos humanos.

Pero el Estado, como ente, no es el inico responsable.

Seforesjuecesy fiscales, laemergencia plantea una disyuntiva judicial fé-
rrea: o se aplica el derecho penal conforme a los principios constitucionales,
o bien los jueces se convierten en autores directos del delito de abandono de
persona que se encuentra requlado en el art. 106 del CP, como asitambién de
los delitos de propagacion de una enfermedad contagiosa y desobediencia
—previstosen los arts. 205 y 239 del mismo Codigo sustantivo—.

Masalladeloque puedan contribuir los otros poderes del Estado a los que
corresponde apoyar, laresponsabilidad de la hora recae fundamentalmente
sobrelosjueces.Sobretodoslosjueces, tantoaquellosqueintervienende ma-
neradirecta en un caso, porser los jueces que estan a disposicion de la perso-
naqueseencuentraprivadadelalibertad, comoasitambién de aquellos que
integran los tribunales revisores de las diferentes instancias y, fundamental-
mente a nuestro juicio, de los sefiores ministros de la Corte Suprema de Justi-
ciadelaNacion.

En el transcurso de las proximas paginas repasaremos el estado de la si-
tuacién penitenciariaargentina, concentrandonos particularmente en el sis-
tema penitenciario federal, sin dejar de hacer algunas referencias al sistema
penitenciario bonaerense, para ver cémo impact6 alli y qué consecuencias
trae aparejada la emergencia sanitaria por el SARS-COVID-19.

De alli que, como consecuencia de la pandemia, diversos organismo na-
cionaleseinternacionalesse expidieronalrespectoreflejandolagravedadde
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la situacién dentro de las carceles, dejando claro a través de diversas reco-
mendaciones, lanecesidaddeactuarconlapremuraquelasituaciondeemer-
gencia demanda a efectos de descongestionar el sistema carcelario y asi, po-
der privilegiar la salud de todos; no solo de los internos privados de la liber-
tad, sinotambién de lasociedad en general.

Larealidaddehoynosmuestralaaparenteimposibilidaddealcanzareles-
tandar exigido por el mundo entero en materia carcelaria, lo cual, comoya
adelantamosy veremos con mayor detalle, traera aparejada, sin duda algu-
nalaresponsabilidad del Estado argentino a nivel general, como asi también
la de cada uno de los jueces y fiscales que a través de su accionar en los casos
concretos, cometieronilicitos de indole penal.



